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A pretensdo que dirigiu a elaborag¢io deste texto foi
a de realizar um exame de diferentes compreensées pre-
sentes na literatura sobre a questio do cotidiano, com
&nfase na reflexdo sobre a polarizagio entre fragmenta-
¢do e globalidade como perspectivas de anidlise dos fe-
némenos reconhecidos como psicoldgicos, dada a alta
freqiiéncia com que esta polarizagdo aparece relacionada
com a tematiza¢io do cotidiano.

Numa primeira etapa do trabalho serd buscado es-
tabelecer uma compreensdo do que seja o cotidiano,
com o exame das posi¢bes de alguns dos tedricos
mais freqlientemente citados nos estudos que tém no
cotidiano o seu conceito de ancoragem.Agnes Heller
e Michel Maffesoli, sio considerados aqui como
paradigmdticos no que toca a caracterizagio do que
seja o cotidiano, bem como da questio “fragmento
versus globalidade”. Nas posi¢Ges apresentadas por
eles, como se buscard demonstrar, podem ser encon-
trados argumentos sempre relacionados pelos estudi-
osos a prioridade dada a globalidade (no caso, em
Agnes Heller) e a fragmento (em Maffesoli). Na dis-
cussdo, serd verificado se os autores fazem mesmo as
op¢des que lhes sio comumente atribuidas, quando
do uso de seus argumentos.

Foi considerada relevante a busca de elementos para
facilitar a compreensio dos motivos de envolvimento de
cada autor com a temitica do cotidiano e sua estratégia
de intervengio politica tanto na academia quanto em ou-
tras esferas de sua atuagio profissional; além, de buscar a
caracterizag¢do que os autores fazem do cotidiano ea iden-
tificagdo do tipo de sustentagio tedrica que contextualiza
esta caracteriza¢io.

Para facilitar a exposi¢io, elementos sobre o coti-
diano em cada autor serio apresentados individualmen-
te para, em seguida, serem tecidas algumas considera-
¢Oes gerais.
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O COTIDIA (GNES HELLER

Comecemos por Agnes Heller®, cuja posi¢io é
continuadamente referida como sendo comprometida com
globalidade, em detrimento do que ¢é especifico. Para a
realiza¢do do esforgo de compreensio da perspectiva de-
senvolvida por ela, concentrou-se a aten¢fio sobre dois
de seus textos. Sdo eles Sociologia de la Vida Cotidiana
(Heller, 1991) e Cotidiano e Histéria (Heller, 1992). Ainda
que o primeiro texto seja aquéle em que a autora preten-
dera trabalhar de forma mais exaustiva, no segundo foi
possivel encontrar formula¢Ses que, por sintéticas, facili-
tam a compreensdo e visio de conjunto do seu pensa-
mento naquele momento.

Por que terd a jovem Heller decidido dedicar estu-
dos a tematizagio do cotidiano!Vamos as palavras da pro-
pria autora: ocorre que “a vida cotidiana e o pensamento
relacionado com ela sio a base imutdvel da histéria; ndo
existe - nem pode existir - uma teoria que consiga ignord-
lo” (Heller, 1991, p. 106). Entiio, ndo seria possivel cons-
truir teorias para um tema de tamanha generalidade como
a histdria, sem considerar o cotidiano. Também para a
vida dos individuos particulares ele tem grande relevan-
cia: quem assimila o cotidiano de sua época assimila tam-
bém “o passado da humanidade” (Heller, 1992, p. 20). A
despeito de sua relagio direta com individuos, o cotidia-
no estd‘no centro do acontecer historico: é a verdadeira
‘esséncia’ da substincia social” (Heller, 1992, p. 20). Trata-
se do “fermento secreto” da historia, onde as transfor-
magdes aparecem antes de se manifestarem no plano
macroscopico (Heller, 1991, p. 20)4,

Lukdcs afirma, no preficio ao livro Sociologia de laVida
Cotidiana (Heller, 1991), que as principais referéncias des-
ta autora sio Lefébvre e ele préprio, ainda ressaltando
que ela recebeu “criticamente” tais influéncias. Nas pala-
vras de Heller, dois impulsos teriam sido importantes neste
envolvimento com a temdtica: o primeiro, a autora confir-

 Heller foi discipula de Lukics e membro do grupo que foi reconhecido
internacionalmente como Escola de Budapest. Sua principal preocupa-
¢30 concentra-se na relagio entre ética e vida social, tendo publicado
mais de uma dezena de livros traduzidos para diversos idiomas. No
Brasil, em 1993 foi editado o seu “Teoria da Histéria”, cuja leitura
complementaria a compreensio de grande parte das idéias debatidas
neste texto.

@ Iray Carone, ac proferir aulas em curso organizado pelaABRAPSO no
primeiro semestre de 1994, apontava para motiva¢des de outra ordem
para o interesse de Heller pelo cotidiano. Segundo Carone, se passaa
ser entendido que ndo haja na sociedade algum determinante geral dos
fenémenos, que nem o paradigma do trabalho nem a infra-estrutura
econdmica teriam esse papel explicativo; onde valeria a pena concen-
trar a atengio para compreender a dinimica social? A resposta ganha
forga: nas esferas da vida da sociedade, j4 atendendo a uma influéncia
que se explicitara a seguir.
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ma, foi mesmo o de Lukdcs, em suas obras sobre o esté-
tico; o outro impulso, ainda segundo a autora, teria vindo
de Hursserl, ao tratar da categoria lebenswelt ou vida da
sociedade.

E curioso que ela apresente referéncias negativas para
seu interesse, as quais tém especial interesse para este
estudo. A autora cita Hege! e Heidegger: Hegel porque
excluira de seu sistema o homem particular (e obviamen-
te ela busca o pai desta critica, Kierkgaard, para comba-
ter tal exclusdo); Heidegger porque, a despeito de ele
considerar a vida cotidiana como categoria central da fi-
losofia, ele a descreve como sendo alienada por principio.
No primeiro caso, Heller sentiu-se provocada pela falta
de espago para o particular e no segundo por nio aceitar
que o cotidiano seja alvo de reproche.

Coerentemente com isto, ainda como referéncia po-
sitiva, a jovem Heller refere Marx nos Grundisse para rea-
firmar seu compromisso de entio com o socialismo, ba-
seada em que a transformagio social seria unicamente
um instrumento para chegar a apropriagio da riqueza so-
cial e cultural por parte de cada individuo particular, isto
é, no estabelecimento de uma cotidianidade n3o alienada
(Heller, 1991). Isto &, encontra também em Marx uma
motivacio ligada ndo a globalidade mas ao especifico. Jd a
obra de Lefébvre, anunciada por Lukics como influente,
somente serd referida para indicacio das criticas feitas
por Heller a sua concepgio, por exemplo considerada
insuficiente para dar conta da vida cotidiana (Heller, 1991).

Para Heller, a cotidianidade é inescapavel mas nio ab-
soluta. Todos os homens e cada homem como um todo
vive na cotidianidade. Todos, porque nem em uma situa-
¢do extrema em que o individuo estivesse identificado ao
maximo com sua “atividade humano-genérica” (aquela
onde ocorre a superagdo dos limites da cotidianidade),
poderia desligar-se de seu cotidiano. Isto é, ndo chegaria
a identificar-se até este nivel com este genérico. Por ou-
tro lado, mesmo o homem que estivesse extremamente
identificado com sua especificidade, nio teria a sua vida
completamente restrita a estrutura da vida cotidiana
(Heller, 1992).

Além disto, cada homem como um todo vive o seu
cotidiano. Nele estio em a¢do todos os “sentidos, todas
as suas capacidades intelectuais, suas habilidades
manipulativas, seus sentimentos, paixdes, idéias, ideologi-
as” (Heller, 1992, p. 17). Neste sentido, ndo se poderia
pensar em vida cotidiana como sendo o dmbito de atua-
¢do de habilidades especificas ou tipos menos importan-
tes de atividades (por exemplo, atividades automatizadas
com que freqlientemente se relaciona a vida didria).

Compdem a vida cotidiana todas as atividades relacio-
nadas a reprodugio dos homens. Preliminarmente, a re-
producio dos homens particulares,“os quais, por sua vez,
criam a possibilidade da reproducio social” (Heller, 1991,
p. 19). Por isto, a vida cotidiana tem como uma de suas

caracteristicas mais definidoras a heterogeneidade.As ati-

vidades que lhe sio préprias sio de tipos cuja significagio

e importincia diferem bastante. Ela é, também, hierdrqui-

ca: os tipos de atividade presentes nela sofrem gradacio

de importéincia ou centralidade. Sua caracteristica de
heterogeneidade ¢ imutdvel, mas a hierarquizagio das ati-
vidades pode mudar em diferentes momentos de uma

mesma sociedade ou de uma sociedade para a outra. O

exemplo usado por Heller neste contexto é o do traba-

lho, que pode ocupar diferentes lugares na hierarquia da
vida cotidiana, a depender da organizagio social existente
em um dado momento. Heller utiliza a idéia de organis-
mo para descrever a relagdo entre as diferentes ativida-
des da vida cotidiana. Segundo a autora sio “partes orga-
nicas da vida cotidiana: a organizagdo do trabalho e da
vida privada, os lazeres e o descanso, a atividade social

sistematizada, o intercimbio e a purificagdo” (Heller; 1992,

p. 18).

As demais caracteristicas que poderiam ser citadas,
além de serem marcantes na defini¢io da vida cotidiana,
demonstram o papel central da tematiza¢io do que pode
ser considerado especifico ou fragmentdrio:

- a espontaneidade - sua irreflexdo aparece na assimilagdo
de modismos, exigéncias sociais e comportamentos con-
suetudindrios;

- um tipo de pragmatismo - atua-se com base em proba-
bilidade, possibilidade; por exemplo, para atravessar uma
rua busca-se a seguranca suficiente;

* um tipo de economicismo - toda atividade, todo pensa-
mento surgem especificamente quando sio imprescin-
diveis para a manuten¢io da cotidianidade;

- unidade entre pensamento e agio cotidianos - j4 que o
pensamento cotidiano orienta-se para a realizagdo das
tarefas cotidianas, o que faz com que ndo haja distingdo
entre o correto e o verdadeiro; _
o pensamento cotidiano refere-se exclusivamente a ori-
entagio social do individuo - por isto é que um juizo
menos verdadeiro pode ser correto;
- toda atividade é acompanhada por uma dose de fé ou de
confianca;
o pensamento cotidiano ¢ ultrageneralizador - nele se
estabelecem juizos provisérios (que eqtiivalem a regras
provisérias de conduta), os quais sdo confirmados ou
pelo menos nio refutados pela pritica, no periodo em
que a pessoa é capaz de atuar e orientar-se baseada
neles. Trata-se de generalizagdes porque busca-se, do
modo mais rdpido possivel, uma universalidade onde
embutir algum particular com que se esteja defrontan-
do. Depois, é possivel ir identificando as especificidades,
mas, quer seja por analogia quer seja pela identificagio
de situagdes precedentes, enquadra-se uma pessoa ou
situacio nova em algum tipo ou categoria ja estabelecida,
de modo a permitir a orientagio do individuo;

- imita¢iio - sem mimese niao hd vida cotidiana; e,
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* entonagio - a pessoa que nio produz uma atmosfera to-
nal, carece de individualidade (Heller, 1992, pp. 29-36 e
45).

Mas serd que a vida humana estd toda ela absorvida
pela cotidianidade! Ou seja, serd que para Heller toda a
vida humana ¢ capitaneada e dirigida para o fragmenta-
rio? Nio, pois para a autora as objetivagdes produzidas
no dmbito do cotidiano sdo tempordrias e limitadas. To-
das as objetivagGes que transcendem o dmbito do parti-
cular ou suas imedia¢Ges, transcendem o cotidiano (Heller,
1991). Arte e ciéncia, por exemplo, sio formas de eleva-
¢3o acima do cotidiano que produzem objetivagdes dura-
douras (Heller, 1992, p. 26). As atividades envolvidas ne-
las ndo visam a reproducio do homem, transcendem este
nivel de particularidade.

A habilitacdo de individuos para que se envolvam em
atividades que transcendem o cotidiano se d, toda ela,
no dmbito da cotidianidade. Todas as capacidades funda-
mentais com as quais o homem transcende seu ambiente
sio aprendidas na cotidianidade, e Heller di exemplos:
coragem, gratidio, auto-controle... “a vida cotidiana faz-
se mediadora para o nio cotidiano e & a escola prepara-
toria para ele” (Heller; 1991, p. 25). Na verdade, o ho-
mem jd nasce langado no cotidiano. “E adulto quem é
capaz de viver por si mesmo a sua cotidianidade” (Heller,
1992, p. 19). Isto ndo significa que alguém se aproprie de
forma completa do seu cotidiano, sempre trata de apropri-
ar-se em um nivel minimo ou médio, o suficiente para en-
frentar as situagdes que lhe sio postas. Alids, quanto mais
complexa a sociedade, mais incompleta é esta apropriagio
(Heller, 1991). ’

Para que ocorra este transcender do cotidiano é apon-
tada a necessdria ocorréncia de um processo de
homogeneizagio. Isto significa o homem concentrar-se
inteiramente em uma questio, suspendendo totalmente
qualquer outra atividade, de forma auténoma e conscien-
te.Assim, pode ele superar total ou parcialmente a parti-
cularidade, chegando-se ao nivel do humano-genérico. Este
processo “é algo totalmente excepcional” pois a maioria
das decisdes que os homens tomam aponta para uma
superagio da cotidianidade, o que nio chega a consumar-
se. Somente para algumas pessoas este processo deixa
de ser excepcional e Heller descreve tais pessoas como
aquelas “cuja paixdo dominante se orienta para o huma-
no-genérico e, ademais, quando tém a capacidade de re-
aliza¢do de tal paixdo” (Heller, 1992, p. 27).

A relacio entre cotidianidade e alienagiio pode tam-
bém merecer aten¢io. Heller faz uma clara distingio en-
tre elas. Somente ocorre alienagdo quando hé cristaliza-
¢do em absolutos das caracteristicas estruturais da vida
cotidiana. O cotidiano ndo é necessariamente alienado.
Ainda que seja a esfera da realidade que mais se preste &
alienagio, a vida cotidiana pode ser vivida “‘enquanto uni-
dade consciente do humano-genérico e do individual-par-

ticular” (Heller, 1992, pp. 38-39). Assim, a aliena¢io ndo
tem o papel de divisor de dguas entre cotidiano e nio-
cotidiano. Tal distingdo ¢ um produto da dialética especifi-
ca entre reprodugio individual e social (Heller, 1991, p.
101).Alienagio ocorre quando surge “um abismo entre o
desenvolvimento humano-genérico e as possibilidades de
desenvolvimento dos individuos, entre a produgio huma-
no-genérica e participagio consciente do individuo nesta
produgio” (Heller, 1992, p. 39). Ai, quanto maior for a
alienagdo produzida pela estrutura econémica de uma so-
ciedade, tanto mais a aliena¢i® da vida cotidiana se irradi-
ard para as demais esferas.

Mas as decisdes cotidianas niio exigem qualquer nivel
de superagdo. Nelas permanece a coexisténcia entre o
genérico e a particularidade. Elas se afastam da esfera da
moralidade, dos compromissos pessoais e dos riscos
(Heller; 1992). Nio estio na esfera da individualidade (que
€ sempre simultaneamente particularidade e ser genéri-
co).As decisGes morais é que apontariam para a necessi-
dade da superagio da cotidianidade (Heller, 1992).

O homem pode ser um ser completo mesmo nos li-
mites da vida cotidiana, isto ¢, pode viver sem estar sob a
égide da alienagio, na sua cotidianidade. Para tanto, basta
que seja capaz de estabelecer uma hierarquizag¢io do co-
tidiano que lhe seja propria, de forma consciente da sua
individualidade, por dentro da hierarquia que existe na
sociedade e a qual este alguém aderira irrefletidamente.
“Neste caso, a‘ordenagio’ da cotidianidade é um fenéme-
no nada cotidiano... transforma a prépria ordenagio da
cotidianidade numa ag¢do moral e politica” (Heller, 1992,
pp. 40-41).

A POSICAO D EL MAFFESOLI
Parece razodvel que o proximo autor a ser estudado
seja Maffesoli®), por tratar-se de um dos autores mais ci-
tados quando se trata de defender uma posicio ligada a
valorizagdo do fragmentirio, em oposi¢do a uma visdo
globalizadora. A abordagem que faz este autor acerca da
vida cotidiana serd aqui considerada através do exame de
trés dos seus livros: O Conhecimento Comum (1988), A
Conquista do Presente (1984) e A Sombra de Dionisio: Con-
tribuicdo a uma Sociologia da Orgia (1985), cuja traducdo
dista poucos anos de suas edigSes originais. Estes textos
fazem reciprocas referéncias e nenhum outro do autor é
citado com a mesma intensidade, o que faz crer que na-
quilo que havia sido escrito por ele até o inicio dos anos

® Michel Maffesoli é professor na Universidade Paris V, mantém intensa
colaboragio intelectual com Edgar Morin e concentra sua atengio na
compreensio de como a'relagio com o outro” tem um papel fundante
no tecido social. Orienta um grupo de estudos em Paris, com forte
participagio de alunos brasileiros.
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80, estes livros podem ser considerados suficientes para
uma visio geral acerca da temitica do cotidiano. A Som-
bra de Dionisio tem um papel de contextualizagio da visdo
do autor sobre vida, conhecimento e sociedade.

Logo na abertura do livro A Conquista do Presente, o
autor afirma o seu distanciamento das perspectivas de
Agnes Heller, Lefébvre e Bordier. Para ele, o vivido, a
vida de todos os dias, vale por si mesma e hd que se
buscar a apreciag¢io da forga afirmativa que ela contém,
ainda que seja relativa. Segundo Maffesoli, para os demais
autores o vivido é sempre e somente sintoma de alguma
outra coisa considerada mais verdadeira, relativa a socie-
dade perfeita ou a algo que se cré ser essencial no ho-
mem. Para o autor, o vivido em sociedade seria ele mes-
mo, e ndo qualquer outra dimensdo da vida humana, aquilo
que serve de amdlgama da sociedade (Maffesoli, 1984).

Haveria vdrias razGes para que o cotidiano fosse alvo
da atenc¢io de Maffesoli. Dentre elas, o fato de ser a ex-
periéncia comum o verdadeiro motor (e nio somente
um primeiro reflexo) das mudangas e permanéncias nas
histérias humanas (Maffesoli, 1 988). Ademais, é ali que se
encontram o racional e o irracional da humanidade cuja
relagdo teria sido sempre negligenciada em favor de uma
preponderincia do racional. Maffesoli faz questio de dei-
xar explicito que nio pretende realizar a apologia do
irracionalismo (para ele, é o dogmatismo que, invariavel-
mente, conduzird ao irracionalismo). O que ele pretende
é que se estabele¢a o reconhecimento de que, ndo sendo
a sociedade um todo acabado, fica impossivel exigir um
*acabamento intelectual” para o conhecimento sobre a
sociedade (Maffesoli, 1988, p. 208).A vida cotidiana seria
uma espécie de espago que, por sua organiza¢io e funci-
onamento, teria preservado sempre e preserva ainda uma
convivéncia entre racionalismo e irracionalismo .

As referéncias que mais utiliza no debate sobre o co-
tidiano (muito embora pareca claro sentir-se herdeiro de
Nietzsche e parceiro de Morin) sdo autores que poderi-
am ser descritos como componentes do grupo de estu-
diosos considerados racionalistas: Durkhein, Simmel,
Weber, Pareto e Schutz. Qual a virtude destes autores!?
A de que seus estudos ndo teriam absolutizado a racio-
nalidade. Eles teriam sempre deixado um espago para as
manifestagbes do irracionalismo (ele cita, como exem-
plo, os residuos em Pareto) presentes na humanidade,
ainda que nio tivessem chegado a assimili-lo na forma
em que Maffesoli o faz: fonte de equilibrio social, ndo
pela preponderincia do irracionalismo, mas pelo equili-
brio entre este e os elementos racionais da socialidade.
“Ainda que tributdrios da ambiéncia positivista de seu
tempo, ndo esquecem o estético, o ndo-logico, os senti-
dos, a paixdo, o imagindrio, etc.; tudo isto faria parte, em
concurso com formas reputadas como mais racionais, da
compreensio que se pudesse vir a ter de qualquer fen-
meno social” (Maffesoli, 1988, p. 66). Maffesoli expressa

uma lamenta¢io por, em algum momento, ocorrer o
desequilibrio em favor da preponderincia entre elemen-
tos que deviam circular e ser reversiveis, tais como som-
bra e luz ou errincia e sedentarismo (Maffesoli, | 985).

A idéia de equilibrio implica a de globalidade. Assim é
que, diante das imposi¢Ses racionalistas, o desregramento
orgiaco teria um papel quase corretivo. Ele serve para
contrabalangar as imposi¢es e “restabelecer um equili-
brio global” (Maffesoli, 1985, p. |16). E, neste caso,
desequilibrio pode eqiiivaler a rumar para a morte. Qual-
quer povo que nio encontre uma forma de “exprimir
coletivamente sua imoderagio, sua deméncia, seu imagi-
nério, se desintegra rapidamente..” (Maffesoli, 1985, p.
23). Equilibrio é utilizar a heterogeneidade para a
estruturagio do social, “o antagonismo de valores é o
que assegura a perduragio da sociedade” (Maffesoli, | 988,
p. 163).

A tarefa maior que Maffesoli parece se colocar é a de
encontrar formas de estudo que déem conta desta
globalidade, deste equilibrio. “E cada vez mais evidente
que a ordem e a desordem acham-se intimamente mes-
cladas; trata-se, portanto, de encontrar os meios de,
epistemologicamente, dar conta desta relagdo organica”
(Maffesoli, 1988, p. 27).A énfase que dard em seus textos
ao anddino, ao minusculo, ao banal, neste contexto, pare-
ce pretender uma contraposicio A “obviedade” da rele-
vancia do racional. Maffesoli ¢ claro:“...visamos o conhe-
cimento do todo - mas tal conhecimento poderd ser ob-
tido partindo-se destas nodosidades particulares que sdo
a pessoa e suas interagSes” (Maffesoli, 1988, p. 232). Ain-
da que isto possa parecer contraditorio com o autor, dada
a sua recusa a qualquer conhecimento universalizante
(Maffesoli, 1 988),a perspectiva do conhecimento do todo
precisa ser persistentemente sublinhada em Maffesoli.
Parece claro que o que ele recusa, como universal, é o
conhecimento imposto aos fatos ou mesmo a exigéncia
imposta de universalidade, o que nio permite o surgimento
da diferenga.

Ainda que nio o afirme, depreende-se que a vida co-
tidiana ndo seja algo restrito a uma época ou periodo
histdrico. Ela parece ser uma espécie de trincheira aonde,
ao longo da historia da humanidade, foi sobrevivendo qual-
quer trago da riqueza humana que se tenha tentado sufo-
car pelo opressor de plantio. Para o autor, o conheci-
mento cotidiano seria o portador de um “saber-fazer, sa-
ber-dizer, saber-viver” (Maffesoli, 1988, p. 195) que tem
resistido a todo tipo de imposi¢io que a socialidade tenha
sofrido ao longo da histéria ou das histérias da humanidade.

Para ele, mesmo a exploragio, a alienagio e a domina-
¢io ndo conseguem se impor da maneira como freqien-
temente ¢ descrito. Elas “sio de certo modo incapazes de
apreender a astiicia estrutural e corriqueira do jogo soci-
al”. Tal asticia seria exatamente um elemento fundamen-
tal “desta espléndida cacofonia a que chamamos socieda-
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de” (Maffesoli, 1984, p. 12). Dai a prevaléncia dos referi-
dos saberes (viver, fazer, dizer). Ocorreria como que uma
coexisténcia de mundos paralelos. Os poderes publicos
regem as grandes instincias, enquanto a vida cotidiana
segue seu curso. As vezes “a dominagio se estende aos
intersticios da vida que segue, até entio nio submetidos

a qualquer controle” (Maffesoli, 1985, p. |10). Maffesoli

concorda com Lefébvre (1981) em que seja recente a

iniciativa dos poderes publicos no sentido de planificar a

vida cotidiana (Maffesoli, 1984).

Similarmente ao que ocorre comAgnes Heller,as mar-
cas mais caracteristicas da vida cotidiana evidenciam sua
impregnag¢io pelo fragmentirio, pelo parcelar. Podem-se
depreender dos textos de Maffesoli elementos como:

- socialidade - a solidariedade de base “constitui uma re-
serva de energia insonddvel e misteriosa que nio pode
ser subestimada” (Maffesoli, 1984, p. 54);

* localidade - as expressdes locais, particulares, sio as
que devem receber a atengiio do estudioso, pois sdo as
que embasam a vida didria (Maffesoli, 1988);

* repeticio - em todas as concepgSes populares aparece a idéia
de repeticio e eterno retorno; ela significa a resisténdia 3 im-
posicao mortifera do poder e aponta para a gestio da morte,
isto &, gestio da vida limitada (Maffesoli, 1 988);

* 0 incausado - nela "ndo existe por qué, a causalidade ¢
quase sem efeito” (Maffesoli, 1984, p. 66);

* auto-esgotabilidade - as atividades envolvidas na vida co-
tidiana esgotam-se em ato, ha uma ética do instante,
onde o sentido de um evento nio precisa perdurar
(Maffesoli, 1988, p. 126),“os atos e situa¢des que a ex-
primem ndo se esgotam numa causalidade ou num
finalismo que lhes daria sentido” (Maffesoli, 1984, p. 12);

- heterogeneidade - os elementos heterogéneos,
notadamente dos dois conjuntos anteriormente consi-
derados (racionais e irracionais) estio sempre presen-
tes e a0 mesmo tempo (Maffesoli, | 988), a vida cotidia-
na nio sofre unificagdo: ela é"fragmentada e totalmente
plural” (Maffesoli, 1984, p. 11);

- permanéncia - tudo o que concerne a valores, vida soci-
al, sexo e morte, vestuirio e habitagio é “extremamen-
te invaridvel”. Na errancia das trocas sexuais, por exem-
plo, pode haver uma variagio que vai da ingenuidade 3
culpa, mas ela aparece e reaparece ao longo da histéria
(Maffesoli, 1984);

* sensualidade - 4 margem de qualquer higienismo a vida
cotidiana se mantém na atualiza¢io da sensualidade. Ha
um tipo de confusdo orgiaca (que irrita profundamente
quem pretenda elimind-la) que se insere de forma laten-
te, discreta ou manifesta, na banalidade do cotidiano
(Maffesoli, 1985);

* banalidade - o cotidiano é o espago do anédino, do tri-
vial. A perspectiva de Maffesoli seria a de identificar no
cotidiano “tudo o que tem sentido, sem finalidade, na
vida de todo dia” (Maffesoli, 1988, p. 24);

- ficcional - o fantdstico e a ficgdo organizam um espago
vital e tornam o cotidiano aceitdvel, garantem espago
para a anormalidade e para a excegio no transcurso da
vida social; de outro modo, a mecanizag¢io da vida coti-
diana seria mortifera (Maffesoli, 1984).

Ao citar exemplos de coisas que compdem o cotidia-
no, ele, coerentemente, acrescenta aos elementos usual-
mente referidos (gestos, mobilidrio, fatos culindrios,
indumentidria, habitagio, a cosmética etce.), coisas como a
deambulagio, a errincia sexual e a paixio amorosa
(Maffesoli, 1988). Sempre coisas ligadas a uma possibilida-
de imprevisivel de alternativas de vida, sempre escapando
ao controle de qualquer monopélio, estruturado ou nio
por alguma elite dominante.

Maffesoli critica Lefébvre porque, ao abordar o coti-
diano “chegou a uma critica de seu aspecto alienado”
(Maffesoli, 1988, p. 25). Com iniciativas como aquela do
exame do emprego do tempo, teria acabado por contri-
buir para uma “certa visio economicista do dado social”
(Maffesoli, 1988, p. 25). Além disto, a perspectiva profun-
damente vinculada a alienagio, teria gerado uma visio do
cotidiano como um ndo querer, o resultado de uma falsa
consciéncia (Maffesoli, 1 988). Ocorre que, para Maffesoli,
a énfase no cardter alienado da vida cotidiana representa-
ria um equivoco, mais uma imposi¢io sobre o cotidiano.
Para ele, a alienagdo ndo tem forga para ser mortifera,
mesmo sendo real (Maffesoli, 1 984), mesmo porque, como
ja se disse, haveria uma asttcia do homem cotidiano ca-
paz de fazé-lo escapar do dominio da alienagio.

O principal combate de Maffesoli parece ser a aquilo
que ele considera como uma imposi¢io de sentidos pro-
duzida pela civilizagio ocidental para todas as coisas, es-
peciaimente para o cotidiano. Para ele, a cotidianidade
poderia ser representada pela etimologia da palavra“rito”
na lingua alemi.Trata-se de algo “sem objetivo mas cheio
de sentido”, ainda que, como ji se viu, este sentido se
esgote no préprio momento em que as situagbes ocor-
ram (Maffesoli, 1985, p. 162). A imposi¢io de sentido a
que di combate é que seria o veiculo da civiliza¢gdo oci-
dental para anular qualquer diferenca.

A pressuposi¢do é a de que, se hdo houver imposicio,
a propria concreticidade da vida cotidiana fard com que
ela tenha o espago que lhe é devido (Maffesoli, 1988). E
preciso fazer com que se estabelega um espago para a
manifestagio desta concreticidade®®. Dai a proposi¢io de

© E interessante notar que esta proposicio tem uma chamada muito
forte para um tipo de objetivismo.A disputa colocada ndo seria pro-
priamente acerca de haver ou n3o interesse na objetividade, mas em
torno do tratamento, manipulago ou distorgio que ela sofre. Maffesoli
elogia a proposicio de Weber porque nela hi uma “permanente su-
bordinagio das idéias aos fatos” (Maffesoli, 1988, p. 146). Assim, a
partir de diferentes formas de compreensio pode-se verificar uma
preocupagio parecida com: deixar o concreto, o objetivo, falar.
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se considerar a vida “pelo que ela &, nio em fungio do
que deveria ser”, a partir de alguma visio de mundo ou
epistemologia. Para o autor, tal proposi¢io colide com a
idéia de que se possa encontrar verdade “sob uma apa-
réncia supostamente falsa” (Maffesoli, 1988, p. 175), o
que evidentemente é uma critica apontada para posi¢Ses
como as de Heller e Lefébvre, dentre outros. Para ele,
estes autores, nao suportando a imperfeigdo (a qual seria
indispensével para que ocorressem trocas e, sem a qual
ndo se constituiria socialidade nem sociedade harméni-
ca), querem mudar o mundo, querem impor uma pers-
pectiva, estabelecer um dever-ser (Maffesoli, | 984).

Para Maffesoli, as grandes mudan¢as ocorrem sim, mas
sempre através de alteragGes imperceptiveis (Maffesoli,
1984). Ao que parece, o autor pretende mudangas. No
minimo, ao nivel da forma de entender a vida e intervir
nela. Violéncia e hierarquia ocorrerdo, mas se admitidas
(isto &, ndo sendo elas somente uma imposi¢io e mono-
polio das institui¢des), pode-se negociar com elas, colo-
cando-lhes limites (Maffesoli, 1985).

Mesmo formulando toda esta critica ao controle
institucional, o préprio autor parece chegar até um tipo
de dever ser:*temos noticias de sociedades equilibradas
sempre que se integra o ‘instante obscuro’ 4 vida cotidia-
na, canalizando-o” (Maffesoli, 1985, p. 129). O central
para os fins deste trabalho é entender como esta ultima
citagdo corrobora a idéia de que parece ndo ocorrer em
Maffesoli uma recusa consistente de qualquer globalidade.
Ja se afirmou que a insisténcia na idéia de equilibrio impli-
ca a de globalidade. Agora percebe-se a referéncia a um
quase modelo de sociedade, onde ocorre a assimilagao
do que é rejeitado de forma veemente pela sociedade
ocidental racionalista. Como jd se disse, o que deve ser
percebido neste autor ¢ a recusa de que uma visio global
(ndo importa qual) seja resultado de imposicdo a vida
cotidiana.

ATRA

Convém indicar de forma mais explicita alguns dos
pontos de convergéncia e de divergéncia entre os auto-
res apresentados.A problemitica da interagio entre frag-
mentagio e globalidade pode ser percebida em diversos
dos temas tratados por estes autores. Talvez um dos prin-
cipais seja o tema do equilibrio. Quando se d4 énfase ao
particular, a nogiio de equilibrio pode ser tratada como
algo dispensdvel ou mesmo um estorvo. Entretanto, os
dois autores parecem estar profundamente interessados
na busca de equilibrio. Para Maffesoli, como ja foi indica-
do, somente através da consideragio do sem importan-
cia é que se pode atacar o desequilibrio gerado pela
hegemonia das “grandes idéias”. Maffesoli afirma que se
diferencia de Heller (e também de Lefébvre) por rejeitar
a tese de que a atengdo as coisas sem importancia vise o

desvelamento de alguma verdade escondida. Para ele, ne-
nhuma coisa é mais importante do que outra e, portanto,
tudo tem importancia. No entanto, ganha até um cardter
libertdrio, aquilo que parece ser o esfor¢o que dirige toda
a reflexdo contida no livro A Sombra de Dionisio: exata-
mente o de demonstrar que no mindsculo existe algo a
mais, algo que transcende o momento, algo que perma-
nece ao longo de geragSes e séculos, algo que estaria
consubstanciado no querer-viver das populages que hoje
e sempre resistem 2 institucionaliza¢io.

Aquilo que é criticado nos demais autores pode estar
sendo repetido aqui por Maffesoli: o vivido pode estar
contendo um significado que remete a uma outra coisa;
no caso, a uma possivel sociedade equilibrada, exatamen-
te por dar espago nio privilegiado tanto para o racional
quanto para o irracional. A rigor, uma tal sociedade equi-
librada poderia ser compreendida como uma utopia a
nortear a reflexdo.

De todo modo, a aproximagio com o mintsculo tem
uma diferencia¢io de recorte que deve ser evidenciada.
Tanto Lefébvre (na década de 60) quanto Maffesoli colo-
cam-se em uma posi¢do que pode ser considerada dife-
renciada da de Heller. Para ela, o cotidiano ndo chega a
caracterizar-se especificamente pelo desprovido de im-
portincia; talvez ela nem chegue mesmo a trabalhar a
partir desta categorizagio. A despeito de tratar-se de ati-
vidades passageiras, sio atividades de grande importancia
devido a depender delas a reprodugio dos individuos ¢ da
espécie, bem como o aprendizado dos individuos que ain-
da vdo produzir objetivagSes duradouras.Aquilo que com-
pbe a vida de todo dia antes ndo tinha estado no centro
das aten¢des do marxismo que aceitava o primado do
paradigma do trabalho, mas ndo poderia ser caracteriza-
do como o somatdrio do sem importincia.

Em grande parte relacionado com o item anterior, en-
contra-se a questio da busca da compreensio de alguma
globalidade em que os fenémenos estejam envolvidos,
versus a perspectiva que se baseia numa visdo fragments-
ria da realidade. E comum crer-se que a posigio de estu-
diosos que reivindicam uma tradi¢io nietzcheana teria
como inicio e fim de sua andlise o pressuposto de que a
globalidade seja uma imposi¢io que se faz a realidade. E
h4, de fato, muitos trechos de obras que podem com faci-
lidade ser utilizados para demonstrar esta posicio. Nela,
a aten¢do ao cotidiano se daria porque nio haveria
globalidade possivel de ser apreendida.

Seria insuficiente (apesar de aparentemente ficil) bus-
car a demonstragio de que a propria tese da inexisténcia
de uma globalidade constituir-se-ia j4 numa assertiva
globalizadora. Ocorre que nio parece haver a proposta
de negaciio da globalidade em nenhum dos autores estu-
dados. Por ter sido referida uma possivel heranga
nietzscheana, conviria ressaltar que ndo é uninime a lei-
tura de que o filésofo tivesse realizado uma “opgdo pelo
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fragmento”. Sio conhecidas as referéncias de autores
como Lefébvre, Adorno e Horkheimer indicando o equi-
voco de se afirmar que para Nietzche o projeto fosse o
de dar supremacia ou exclusividade i indefini¢io, sem
seguir-se uma busca da superacio deste primeiro mo-
mento de contraposicio a universalidade pretendida para
os sentidos assumidos pela civilizagio ocidental.

E, ainda, ao encontrar nos diferentes autores a
reafirmagdo da heterogeneidade como caracteristica
marcante da cotidianidade, parece claro que o central
seria rejeitar que se parta de globalizagSes, com imposi-
¢bes decorrentes para os aspectos do vivido que sejam
encontrados no caminho. A recusa i estandardiza¢io do
vivido parece ser uma exigéncia geral para a construgio
de conhecimento.

No debate sobre a contraposi¢io entre
miserabilidade e exaltagdo do cotidiano, Maffesoli (seguin-
do uma posigdo jd afirmada por Lefébvre) rejeita qual-
quer hierarquizacio das atividades humanas que possa
resultar em desprestigio para aquelas que seriam consi-
deradas cotidianas. Heller, diferentemente, é clara ao cha-
mar de superiores algumas atividades nio cotidianas e
falar em superagio da cotidianidade, toda vez que se pro-
duz uma objetivagio duradoura e relevante para a huma-
nidade. Mas, mesmo os autores que rejeitam a distingio
parecem cair nela com certa freqiiéncia. Maffesoli, mes-
mo afirmando que tudo importa porque nada é impor-
tante (Maffesoli, 1988), faz questio de distinguir o
“anedotico” do “trigico” (Maffesoli, 1988, p. 194) e o
“trivial - entediante” do “exaltante - intenso” (Maffesoli,
1984, p. 26).

Alids, esta contraposi¢do lembra que o debate sobre
o cotidiano tem uma dimensio que contribui de forma
especial para o debate sobre a confrontagio entre frag-
mento e globalidade. Ocorre que hi diversas clivagens
que sdo empregadas como similares entre si, talvez por-
que utilizadas de forma desavisada. Entretanto, quando
este debate se instala no ambito do cotidiano, estas
clivagens ganham nitidez e sua similaridade pode ser pos-
ta a prova.

Parece dbvio que haja parentesco entre a antitese em
questio e outras contraposi¢des como aquela entre es-
pecifico e geral. Entretanto, nio é raro encontrarem-se
assertivas que equiparam a estas, outras contraposi¢oes
como disponibilidade de alternativas versus monopdlio,
continuidade versus descontinuidade, homogéneo versus
heterogéneo, ordem versus desordem, ou diferen¢a versus
similaridade. Estas clivagens poderiam ser aceitas como
semelhantes com a antitese fragmento versus globalidade
na maior parte das situagSes sobre as quais vamos nos
debrugar e, de fato, neste texto algumas delas sio em-
pregadas sem maior preocupa¢io com o rigor de seus
limites. Mas isto ocorre somente porque o debate estd
instalado no 4mbito do cotidiano, ou seja, no dmbito de

um comportamento social que estabelece e é estabeleci-
do pela cotidianidade. Assim, é verdade que globalidade
combina com monopolio e homogeneidade enquanto frag-
mento combina com disponibilidade de alternativas e com
heterogeneidade, quando se considera que a sociedade
contemporianea ocidental se expande por duplicagdo de
iguais. Isto pode ser conferido no estimulante livro sobre
as origens do povo brasileiro, onde Ribeiro (1995) mos-
tra como o projeto de expansio européia se confrontava
com o modelo indigena de expansio porque este ditimo
se expandia por diferenciagio, fazendo com que todo cres-
cimento populacional resultasse no estabelecimento de
novas alternativas de vida, inclusive ao nivel da lingua fala-
da por estas populagdes.

H4, entretanto, algumas clivagens que a despeito
de serem tratadas como similares, precisam ser indicadas
como claramente diferenciadas das demais,quando se trata
da tematizagao do cotidiano. Este é o caso, por exemplo,
da referéncia ao contraste entre miséria e riqueza do co-
tidiano. Na literatura e no debate comum, miséria do co-
tidiano costuma referir a sucessdo e repeti¢io de fatos
particulares, especificos, fragmentdrios, caracterizdveis
como sem importancia, anddinos. Nesta perspectiva, a
quebra da repeti¢do cotidiana ganha um ar de gléria. O
peso dos dias estava na “poeira que todo dia se assenta
sobre os ombros do homem”®. A riqueza do cotidiano
estaria relacionada com as rupturas desta repeticio.

Como acabamos de ver, ainda que de forma mais
explicita em Maffesoli, era preciso ressaltar que os auto-
res referidos rejeitariam uma distingio deste tipo. Para
Heller o cotidiano é o fermento secreto da histéria. Para
Maffesoli, é tudo o que interessa. Talvez o desprezo pelo
cotidiano, denotado pela oposicao entre riqueza e misé-
ria refira-se mais a um preconceito com as atividades ro-
tineiras. Talvez haja poucas experiéncias de vida em per-
manente alteragio (talvez s& ocorram em obras de fic-
¢do, e mesmo assim de forma restrita a algumas dimen-
sSes da vida dos personagens) para justificar a critica ab-
soluta 3 repeti¢io quando se estd fora do debate mais
propriamente filosofico. E provavel que a ninguém inte-
ressasse um dia-a-dia em que cada passo fosse dado de
forma diferente. Certamente, o que se pretenderia é que
a forma de viver e apropriar-se da vida incluisse esta di-
mens3o: o vislumbrar novas possibilidades. Possibilidades
que hoje estariam sendo anuladas pelo preconceito de
que tudo vai ser igual.

No que toca 4 confrontagio entre globalidade e
fragmento ndo ha escolha a ser feita. Como se viu, ne-
nhum dos autores estudados com respeito a esta distin-
¢30, parece fazer uma opgio por um ou outro destes

™ Esta expressio foi empregada por Flavio Di Giorgi, em entrevista con-
cedida ao autor deste trabalho em outubro de 1994.
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aspectos. Ademais, hd elementos estimulantes e que exi-
gem reconhecimento de sua relevancia em cada uma das
perspectivas que dd maior énfase a um ou outro polo.
Correto mesmo pode ser o entendimento de que a sin-
tese signifique a manutengio da tensdo entre tese e anti-
tese. Qualquer aspecto estudado por algum pesquisador
terd que ser examinado tanto na perspectiva globalizadora
quanto na fragmentiria.

O ponto central, portanto, parece ser que nio se
possa pensar em escolher entre globaliza¢io ou fragmen-
ta¢do. Terdo que ser ambos considerados como elemen-
tos imprescindiveis do mesmo processo.Terd que ser afir-
mada a necessidade de atengdo quer ao anddino, quer a
busca de uma visdo globalizadora, ainda que isto signifi-
que um processo de trabalho mais desgastante para o
pesquisador.
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